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Przedmiot rozwazan:
e wypowiedzi de se, tj. wypowiedzi wyrazajgce mysli de se;
sg to wypowiedzi, w ktorych mowigcy odnosi sie do lub prezentuje siebie.
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(6) Tata zawigze ci buciki.

(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zong.
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Obserwacja:

* istnieje wiele roznych strategii oraz typow odnoszenia sie do siebie.

Cel:
« systematyczne ujecie ww. roznorodnosci.
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1.

Wstepna charakterystyka wypowiedzi de se

Pytania badawcze dotyczgce wypowiedzi de se

Koncepcja literalistyczna:

odnoszenie sie do siebie jako semantycznie ustalona funkcja
wyrazen lub konstrukcji wystepujgcych w wypowiedziach de se

Badanie empiryczne

Koncepcja kontekstualistyczna:
odnoszenie sie do siebie z punktu widzenia teorii aktow mowy.
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essentially indexical de se thought (Perry 1979);



1.

W N

&)

AN AN AN AN AN SN N
() ~
S N N N N N N

N

Wstepna charakterystyka wypowiedzi de se

1
(2

(1)

Mam poplamiong koszule.

Boli mnie gtowa.

Cztowiek by sie kawy napit!

Po lewej stronie widac Zamek Ksigzgt Pomorskich.

ldgc przez hol, trudno nie zauwazycC popiersia Kotarbinskiego.
Tata zawigze ci buciki.

Przestan pracowac | porozmawiaj ze swojg zona.

)

essentially indexical de se thought (Perry 1979);
immunity to error through misidentification (Shoemaker 1968);



1.

Wstepna charakterystyka wypowiedzi de se

Mam poplamiong koszule.

(1)

(2) Boli mnie gtowa.

(3) Cztowiek by sie kawy napit!

(4) Po lewej stronie widac¢ Zamek Ksigzgt Pomorskich.

(5) ldgc przez hol, trudno nie zauwazy¢ popiersia Kotarbinskiego.
(6) Tata zawigze ci buciki.

(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zong.

(1) essentially indexical de se thought (Perry 1979);
(2) immunity to error through misidentification (Shoemaker 1968);
(3), (4), (5) generalizing deteached self-reference (Moltmann 2006, 2010);



1. Wstepna charakterystyka wypowiedzi de se

Mam poplamiong koszule.

(1)
(2) Boli mnie gtowa.
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1. Wstepna charakterystyka wypowiedzi de se

Mam poplamiong koszule.

(1)
(2) Boli mnie gtowa.
(3) Cztowiek by sie kawy napit!
(4) Po lewej stronie widac¢ Zamek Ksigzgt Pomorskich.
(5) ldgc przez hol, trudno nie zauwazy¢ popiersia Kotarbinskiego.
(6) Tata zawigze ci buciki.
(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zong.
(1) essentially indexical de se thought (Perry 1979);
(2) immunity to error through misidentification (Shoemaker 1968);
(3), (4), (5) generalizing deteached self-reference (Moltmann 2006, 2010);
(6), (7), (3)? role-bound self-reference (Jaszczolt & Witek forthcoming).

Zatem: (/) obserwujemy wielosc strategii odnoszenia sie do siebie;
(if) mozna wyroznic kilka aspektow/typow mysli de se.
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Punkt wyjscia:
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versus
(i) r6znorodnosc¢ aspektow/typow mysli de se



2. Pytania badawcze dotyczgce wypowiedzi de se

Punkt wyjscia:
(/) wielos¢ strategii odnoszenia sie do siebie
versus
(i) r6znorodnosc¢ aspektow/typow mysli de se

P1 Co motywuje wybor tej a nie innej strategii odnoszenia sie do siebie?
P2 Jak reprezentowac znaczenie wypowiedzi de se?

P3 Na czym polega relacja ekspresji zachodzgca miedzy myslg de se
a wypowiedzig de se stanowigcg jej uzewnetrznienie?



3. Koncepcja literalistyczna

— Kaplan 1989a, 1989Db;
Moltmann 2006, 2010.

Kluczowe idee:
« koncentrujemy sie na strategiach leksykalno-gramatycznych;
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— Kaplan 1989a, 1989Db;
Moltmann 2006, 2010.

Kluczowe idee:

« koncentrujemy sie na strategiach leksykalno-gramatycznych;

* istnieje konwencjonalna korelacja miedzy aspektami/typami mysli de se
a kategoriami wyrazen stuzgcymi ich ekspresji;
istniejg wyrazenia i konstrukcje, ktérych semantycznie okreslona funkcja
polega na wyrazaniu okreslonych aspektow/typow mysli de se;

 wchodzgca w gre relacja ekspresji jest zewnetrzna;

e tym, co motywuje wybor tego a nie innego wyrazenia lub tej a nie innej
konstrukcji jest potrzeba dostownego wyrazenia aktualnej mysili de se;
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Koncepcja literalistyczna

Kaplan 1989a, 1989b;
Moltmann 2006, 2010.

Kluczowe idee:

koncentrujemy sie na strategiach leksykalno-gramatycznych;

istnieje konwencjonalna korelacja miedzy aspektami/typami mysli de se
a kategoriami wyrazen stuzgcymi ich ekspresji;

istniejg wyrazenia i konstrukcje, ktérych semantycznie okreslona funkcja
polega na wyrazaniu okreslonych aspektow/typow mysli de se;
wchodzgca w gre relacja ekspresiji jest zewnetrzna;

tym, co motywuje wybor tego a nie innego wyrazenia lub tej a nie inne;
konstrukcji jest potrzeba dostownego wyrazenia aktualnej mysili de se;

niedostowne ekspresje mysli de se wyjasniamy odwotujgc sie
do mechanizmow Grice’owskich implikatur.
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(1) Mam poplamiong koszule.
(8) On ma poplamiong koszule.
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« od wypowiedzi (8) jako wyrazu mysl de re,
ktora przez zbieg okolicznosci jest o mnie.
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(1) Mam poplamiong koszule.
(8) On ma poplamiong koszule.

Nalezy odroznic:
« wypowiedz (1) jako wyraz mojej mysli de se
« od wypowiedzi (8) jako wyrazu mysl de re,
ktora przez zbieg okolicznosci jest o mnie.

Wypowiedzi (1) i (8) zdajg sie jednak miec¢ te samg tresc:

(9) A x [mie¢-poplamiong-koszule (x)] (witek)

To oczywiscie przy zatozeniu Kaplanowskiej teorii, w mysl ktorej za pomoca
dostownie zastosowanych wyrazen okazjonalnych odnosimy sie
bezposrednio do przedmiotu wyznaczonego w kontekscie wypowiedzi.
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Rozwazmy jednak:
(10) Zgodnie z Konstytucja, (ja) mam prawo zawetowac te ustawe.

(11)  Dazisiaj, w tym miejscu, Prezydent Rzeczpospolitej Polskie]
obiecuje wam, ze nie zejdzie z tej drogi!
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Zgodnie z semantyka dwuwymiarowg wypowiadajgc zdanie (10),
Andrzej Duda wyraza sad, ktoéry kazdemu z mozliwych swiatow,
w ktorych Andrzej Duda ma prawo zawetowac te ustawe, przypisuje 1.

Tymczasem (chyba) nie to ma na mysli Pan Prezydent wypowiadajgc (10) ...

Podobne problemy mamy z wypowiedzig (11)...
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3. Koncepcja literalistyczna

Rozwazmy jednak:
(10) Zgodnie z Konstytucja, (ja) mam prawo zawetowac te ustawe.

(11)  Dazisiaj, w tym miejscu, Prezydent Rzeczpospolite] Polskie]
obiecuje wam, ze nie zejdzie z tej drogi!

Porownajmy z dwoma alternatywnymi wariantami tego dialogu:

(12) a. Kto chce piwo?
b. Ja!
b’. Witek!

Alternatywne ujecie:

e autorzy ww. wypowiedzi wykorzystujg role,
Ktore odgrywajg w rozwazanych sytuacjach mowy.
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Hipoteza literalistyczna:
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(2) Boli mnie gtowa.

Hipoteza literalistyczna:

* pewne predykaty (percepcyjne, stuzgce do mowienia o doznaniach itp.)
zastosowane w wypowiedziach w 1 0s. |.poj. w czasie terazniejszym sg
semantycznie wyspecjalizowane do wyrazania mysli de se z wtasnoscig
,2niepodatnosci na pomytke spowodowang btedng identyfikacjg”.

Ale:

« warto zachowac jednolite ujecie znaczenia tych predykatow
dla wszystkich kontekstow, np.:

(13) Woczoraj bolata mnie gtowa.

(14) Jana boli gtowa.

(15) a. Jak sie czujesz w niedzielne poranki?
b. Boli mnie gtowal
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(5) ldgc przez hol, trudno nie zauwazycC popiersia Kotarbinskiego.
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(4) Po lewej stronie wida¢ Zamek Ksigzgt Pomorskich.
(5) ldgc przez hol, trudno nie zauwazycC popiersia Kotarbinskiego.

Przyjmijmy:
* bezosobowa forma ,widac” jako odpowiednik angielskiego generic ONE;
« wypowiedz (5) zawiera uncontrolled arbitrary PRO.
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* wykonujgc akt tego typu, mowigcy:

— przypisuje pewng witasnosc¢ indywiduom tworzgcym pewng klase (+G)
— jednoczesnie identyfikujgc sie z nimi (+S).
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(4) Po lewej stronie wida¢ Zamek Ksigzgt Pomorskich.
(5) ldgc przez hol, trudno nie zauwazycC popiersia Kotarbinskiego.

Moltmann (2006, 2010):

e semantycznie okreslona funkcja generic ONE oraz PRO polega na
wykonywaniu aktow uogolniajgcego odsunietego samoodniesienia
(ang. generalizing deteched self-reference);

* wykonujgc akt tego typu, mowigcy:
— przypisuje pewng witasnosc¢ indywiduom tworzgcym pewng klase (+G)
— jednoczesnie identyfikujgc sie z nimi (+S).

(4) Po lewej stronie widze Zamek Ksigzgt Pomorskich.

Trzy ,strategie semantyczne”.  — subject-based generalisation,
— addressee-targeted generalisation,
— simulation-based generalisation.
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« badania Huang (forthcoming) falsyfikujg hipoteze Moltmann.
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Jednak:
« badania Huang (forthcoming) falsyfikujg hipoteze Moltmann.

Cztery typy odnoszenia sie:

— odniesienie do ogo6tu (+G) skoncentrowane na mowigcym (+S);

— odniesienie do ogo6tu (+G) skoncentrowane na innym (-S);

— odniesienie do indywiduum (—-G) skoncentrowane na méwigcym (+S);
— odniesienie do indywiduum (- G) skoncentrowane na innym (-S).
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Brenda (jako autorka przewodnika turystycznego, opisujgc pewien hotel):
—,0One wouldn’t need to leave the room!”
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B. Anyone staying in the hotel as Brenda did. +S, +G
C. Anyone who considers staying at the hotel. =S, +G
D. Brenda’s co-traveler. =S, -G
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(Huang, forthcoming)

Brenda (jako autorka przewodnika turystycznego, opisujgc pewien hotel):
—,0One wouldn’t need to leave the room!”

Who wouldn’t not need to leave the room?

A.

Brenda.

B. Anyone staying in the hotel as Brenda did.
C.
D. Brenda’s co-traveler.

Anyone who considers staying at the hotel.

12,5 %
67,55 %
35 %
2,5 %
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Stephen Farber, recenzent filmowy:
— ,0ne can certainly give this movie A for effort,
but the achievement falls far short of the lofty intentions.”

Which of the following statements best describes the verdict of the movie?

A. Stephen Farber does not think
that the movie has achieved much.

B. Acritical reviewer like Stephen Farber does not think
that the movie has achieved much.

C. The average viewer does not think
that the movie has achieved much.

D. Anton Chekov does not think....



3.
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Stephen Farber, recenzent filmowy:

,One can certainly give this movie A for effort,
but the achievement falls far short of the lofty intentions.”

Which of the following statements best describes the verdict of the movie?

A.

B.

Stephen Farber does not think 75 %
that the movie has achieved much.
A critical reviewer like Stephen Farber does not think 35 %
that the movie has achieved much.
The average viewer does not think 2,5 %

that the movie has achieved much.

. Anton Chekov does not think.... 0%
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(16) Cztowiek to czasem palnie cos gtupiego!
(17)  Ludzie wygadujg czasem gtupoty!
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+S, +G
=S, +G
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(3) Cziowiek by sie kawy napit!

Poroéwnajmy (3) z nastepujgcymi wypowiedziami:

(16) Cztowiek to czasem palnie cos gtupiego! +S, +G

(17)  Ludzie wygadujg czasem gtupoty! =S, +G
(18) Wybacz mi. Ludzie wygadujg czasem gtupoty! +S, +G 77



3. Koncepcja literalistyczna

(3) Cztowiek by sie kawy napit!

Poroéwnajmy (3) z nastepujgcymi wypowiedziami:
(16) Cztowiek to czasem palnie cos gtupiego!

(17)  Ludzie wygadujg czasem gtupoty!

(18) Wybacz mi. Ludzie wygadujg czasem gtupoty!
Podobnie:

(19) Czlowiek czasem ztamie jakis przepis.

(20) Ludzie czasem tamig przepisy.
(21)  Mow otwarcie! Ludzie cenig sobie szczerosc.

+S, +G
=S, +G
+S, +G 77

+S, +G
=S, +G
+S, +G



3. Koncepcja literalistyczna
(3) Cztowiek by sie kawy napit!
Poroéwnajmy (3) z nastepujgcymi wypowiedziami:

(6) Tata zawigze ci buciki.
(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zona.



3. Koncepcja literalistyczna
(3) Cztowiek by sie kawy napit!
Poroéwnajmy (3) z nastepujgcymi wypowiedziami:

(6) Tata zawigze ci buciki.
(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zona.

Hipoteza:

 ,cztowiek” w (3) nie stuzy uogolnianiu w stylu Moltmann, ale jest
wyrazeniem stuzgcym uwypukleniu roli mowigcego.



4. Badanie empiryczne

Celem badania byto przetestowanie tezy o korelacji semantycznej
(Semantic Correlation Thesis, — SCT).

(SCT) Istniejg kategorie wyrazen, ktorych semantycznie okreslona funkcja
polegataby wytgcznie na wyrazaniu réznych, wiasciwych im typow
lub aspektow mysli de se. Innymi stowy, istnieje konwencjonalna
korelacja miedzy typami wyrazen stosowanych
do odnoszenia sie do siebie a typami lub aspektami mysli de se.



4. Badanie empiryczne

Uczestnicy:
* 10 studentek i 10 studentow 1 roku kognitywistyki komunikacji.



4. Badanie empiryczne

Procedura:
* nieco inna, niz w badaniu Huang;
« 20 sytuacji mowy, po 5 na kazdy z ponizszych typow odniesienia:
A. +S, -G,
B. +S, +G,
C. =S, +G,
D. +S, +IEM;

« kazda sytuacja ma 4 alternatywne wersje, a badana/badany ma wskazac
te lub te, ktdre jej/jego zdaniem sg najbardziej naturalne.



4. Badanie empiryczne

Procedura:
* nieco inna, niz w badaniu Huang;
« 20 sytuacji mowy, po 5 na kazdy z ponizszych typow odniesienia:
A. +S, -G,
B. +S, +G,
C. =S, +G,
D. +S, +IEM;

« kazda sytuacja ma 4 alternatywne wersje, a badana/badany ma wskazac
te lub te, ktdre jej/jego zdaniem sg najbardziej naturalne.

Wyniki:

http://www.mml.cam.ac.uk/sites/default/files/polish_questionnaire results.final .adjusted17.02.06.pdf

(SCT) zostata sfalsyfikowana!


http://www.mml.cam.ac.uk/sites/default/files/polish_questionnaire_results.final_.adjusted17.02.06.pdf
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Innymi stowy, nie istniejg nieuzewnetrznione;



5. Koncepcja kontekstualistyczna

— Jaszczolt 2013, 2016 (chapter 5), forthcoming;
Jaszczolt & Witek forthcoming.

Kluczowe idee:

« koncentrujemy sie na zarowno na strategiach leksykalno-gramatycznych,
jak i strategiach kontekstowych lub sytuacyjnych;

* nie ma konwencjonalnej korelacja miedzy aspektami/typami mysli de se
a kategoriami wyrazen stuzgcymi ich ekspresji;
nie istniejg wyrazenia i konstrukcje, ktorych semantycznie okreslona
funkcja polega na wyrazaniu okreslonych aspektow/typow mysli de se;
« wchodzgca w gre relacja ekspresji jest wewnetrzna;
rozwazane mysli de se powstajg w trakcie i dla potrzeb mowienia;
Innymi stowy, nie istniejg nieuzewnetrznione;

* tym, co motywuje wybor tej a nie innej strategii odnoszenie sie do siebie,
jest potrzeba wykonania skutecznego aktu mowy okreslonego typu.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

— Jaszczolt 2013, 2016 (chapter 5), forthcoming;
Jaszczolt & Witek forthcoming.

W skrocie:

* nie ma wyrazen, ktorych jezykowo okreslona funkcja polegataby na
wyrazaniu okreslonego aspektu mysili de se;

obserwujemy wiele strategii wyrazenia siebie w dyskursie, ktorych wybor
przez mowigcego zalezy od:

— typu wykonywanego aktu mowy,

— podstawowego celu towarzyszgcego jego wykonaniu,
— roli mowigcego w grze jezykowej,

— oraz innych czynnikow, w tym konwencji;



5. Koncepcja kontekstualistyczna

— Jaszczolt 2013, 2016 (chapter 5), forthcoming;
Jaszczolt & Witek forthcoming.

W skrocie:

* nie ma wyrazen, ktorych jezykowo okreslona funkcja polegataby na
wyrazaniu okreslonego aspektu mysili de se;

« obserwujemy wiele strategii wyrazenia siebie w dyskursie, ktorych wybor
przez mowigcego zalezy od:

— typu wykonywanego aktu mowy,

— podstawowego celu towarzyszgcego jego wykonaniu,
— roli mowigcego w grze jezykowej,

— oraz innych czynnikow, w tym konwencji;

 klasyfikacje typow/aspektow mysli de se nalezy oprzec¢ na klasyfikac;i
strategii odnoszenia sie do siebie

(— metoda ,,0d typdw wyrazania siebie do typow mysli de se”).



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wazne:

. proponowany model konstytuowanych w dyskursie mysli de se wynika
z zastosowania austinowskiej teorii aktow mowy (Austin 1975; Sbisa
2007, 2009, 2013; por. Witek 2013, 2015) do wypowiedzi de se.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wazne:

. proponowany model konstytuowanych w dyskursie mysli de se wynika
z zastosowania austinowskiej teorii aktow mowy (Austin 1975; Sbisa
2007, 2009, 2013; por. Witek 2013, 2015) do wypowiedzi de se.

Kluczowa idea teorii austinowskiej:

. powodzenie aktu mowy zalezy m.in. od tego, czy mowigcy odgrywa w
rozwazanej sytuacji mowy odpowiednig dla tego aktu role;

. wracamy wiec do kategorii roli sygnalizowanej w czesci 3.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Porownajmy:

(22) Jam jest Pan Bog twoj, ktorym cie wywiodt z ziemi egipskieyj,
z domu niewoll.

(23) Przestan pracowac i porozmawiaj ze mna.
(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zona.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Porownajmy:

(22) Jam jest Pan Bog twoj, ktorym cie wywiodt z ziemi egipskieyj,
z domu niewoll.

(23) Przestan pracowac i porozmawiaj ze mna.
(7) Przestan pracowac i porozmawiaj ze swojg zona.

Hipoteza:
 funkcja preambuty do Dekalogu jest podobna
do funkciji ,ze swojg zong” w wypowiedzi (7).



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Rozwazmy raz jeszcze:
(10) Zgodnie z Konstytucja, (ja) mam prawo zawetowac te ustawe.

(11)  Dazisiaj, w tym miejscu, Prezydent Rzeczpospolite] Polskie]
obiecuje wam, ze nie zejdzie z tej drogi!

(12) a. Kto chce piwo?
b. Ja!
b’. Witek!

(6) Tata zawigze ci buciki.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Rozwazmy raz jeszcze:
(10) Zgodnie z Konstytucja, (ja) mam prawo zawetowac te ustawe.

(11)  Dazisiaj, w tym miejscu, Prezydent Rzeczpospolite] Polskie]
obiecuje wam, ze nie zejdzie z tej drogi!

(12) a. Kto chce piwo?
b. Ja!
b’. Witek!

(6) Tata zawigze ci buciki.

Dygresija:
« Tomasello (1999/2002) o scenach wspolnej uwagi;
* Levinson (1979) o typach aktywnosci.



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wz0or analizy inspirowany teorig austinowska:

Speech Description of Primary qoal of Externalised,
Extract pee the relevant V9 Distribution of responses discourse-constituted
situation the relevant move
move aspect of the self
Film review , , o 1SgSubj / 9 / 40.91%
in Makmg.an Making asubjep tive ImpRefl 1 1 | 4.55% A professional who is writing
A2 o evaluative though professional o ! . ”
a specialist udaement udaement Imp [ 2 | 9.09% in the capacity of a critic
magazine Juag Juag Top / 10 | 45.45%

2. Fragment recenzji filmu w czasopismie spedjalistycanym  Film niestety nie
oddaje atmosfery, ani tez nie odzwierciedla spotecznych watkow, kiore s5 tak
istotne w powiesci, rezultatem czego jest miedzy innymi banalnost akcji oraz brak
wiezi pomiedzy poszczegolnymi scenami.

# | Answer

1 | Dalbym temu przedsiewzieciu dziesigtke za intencje, ale zero za rezultat.

2 | Nalezy sie temu przedsiewzieciu dziesigtka za intencje, ale zero za rezultat
3 | Malezy sie temu przedsiewzieciu dziesigtka za intencje, ale zero za rezultat
4

To przedsiewziecie zastuguje na daiesiatke za intencje, ale zero za rezultat.

Response Yo
9 40.91%
1 4 55%
2 9.09%
10 45.45%




5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wz0or analizy inspirowany teorig austinowska:

Description of , Externalised,
Speech Primary goal of P . .
Extract o the relevant Distribution of responses discourse-constituted
situation the relevant move
move aspect of the self
TV interview L 1S9 1 3 1 12% A professional whose
. : Giving personal o : .
with a Answering a : 2Sg 1 3 1 12% experience entitles her to
A4 . . though professional o . .
famous film question . GenNomSg / 4 | 16% give advice on the matters
: advice 0 -
director Imp / 15 | 60% at issue

4. Whywiad telewizyjny ze znanym reZzyserem filmowym Dzennikarz: Twoja
miedzynarodowa kariera jest na tamach wazystkich czasopiam. Jakie cechy
charakteru umoczliwiajg zostanie dobrym rezyserem filmowym? RezZyser:
#  Answer Response e
1 | Mysle, Ze jestem dobrym obserwatorem codziennego Zycia i mzumiem ludzkie problemy. 3 12%
2 | Mysle, z&2 musisz bye dobrym obserwatorem codziennego Zycia i rozumied ludzkie problemy. 3 12%
3 | Mysle, Ze cdowiek musi bye dobrym obserwatorem codziennego Zycia i rozumiec ludzkie problemy. 4 16%
4 | Mysle, ze trzeba byt dobrym obserwatorem codziennego Zycia i rozumiet ludzkie problenmmy. 15 B0%




5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wz0or analizy inspirowany teorig austinowska:

Speech Description of Primary qoal of Externalised,
Extract >Pee the relevant V9 Distribution of responses discourse-constituted
situation the relevant move
move aspect of the self
0
. | Elaboration Supporting one’s 15g 1111 40'73A’ A professional making
Argumentati : : 2Sg 1 2 1 7.41% . L
B3 : (following previously expressed 0 judgement in his/her
ve dialogue explanation) opinion GenNomsg /1 1 3.7% rofessional capacit
P P Imp / 13 | 48.15% P Pacty.

8. Rommowa dwach pracodawcow Andrzej: Dlaczego nie zatrudnites tego
kandydata? Barek:

#  Answer
1 | Bo nie mowil prawdy. Od razu widzialem, Ze nie ma doswiadczenia w branZy hotelowej.

Bo nie mowit prawdy. Od razu widziales, ze nie ma doswiadczenia w branzy hotelowej.

2
3 | Bo nie mowil prawdy. Czlowiek od razu widziat, Ze nie ma doswiadczenia w branZy hotelowej.
4

Bo nie mowit prawdy. Od razu widac, Ze nie ma doswiadczenia w branZy hotelowej.

Response %
11 40.74%
2 T7.41%
1 3.7%
13 48.15%




5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wz0or analizy inspirowany teorig austinowska:

Description of

Externalised,

Extract Speeph the relevant Primary goal of Distribution of responses discourse-constituted
situation the relevant move
move aspect of the self
Conveying to the A professional who, in virtue
Making an viewers that, contrary 1P1 / 10 | 45.45% of his/her general
2 Weather informative to their presumed 2Sg | 2 1 9.09% knowledge, is able to
forecast statement expectations, an ImpRefl / 3 | 13.64% simulate but not necessarily

and contrast

event/state is going to
occur

GenNomSg / 7 | 31.82%

share other people’s
expectations

12 Telewizyjna prognoza pogody

#  Answer

1 | Gdy mamy nadzieje, Ze to juZ koniec upatow, pojawiaja sie one ze zdwojona sila.

Gdy masz nadzieje, Ze to juz koniec upalow, pojawiajg sie one ze zdwojona sila.

2
3 | Gdy ma sie nadzigje, Ze to juZ koniec upatow, pojawiajg sie one ze zdwojona sila.
4

Gdy cdowiek ma nadzieje, Ze fo juz koniec upalow, pojawiajg sie one ze zdwojong sila.

10 45.45%
2 9.09%

3 13.64%
7 31.82%



5. Koncepcja kontekstualistyczna

Wz0or analizy inspirowany teorig austinowska:

Description of

Speech Primary goal of Externalised,
Extract o the relevant Distribution of responses discourse-constituted
situation the relevant move
move aspect of the self
: 159 1 2 1 5.71% o
ot | omarig | Matmaa | MO | porpcursgoa (71 | ARt tons
prediction BP+Hedge / 14 | 40%

one’s intuitions

ImpForm / 12 | 34.29%

expressed prediction

1 9 Anna i Bartek wybierajg sie na spacer. Bartek:

#
1

2
3
4

Answer

Sadze, Ze bedzie padac.

Wydaje mi sie, 2e bedze padac.
Chyba bedzie padac.
Wyglada na to, Ze bedze padac.

Responze Yo
2 5. 71%
7 20%
14 40%
12 34 29%




5. Koncepcja kontekstualistyczna

Cel na (najblizszg) przysztosc:
» zaprojektowac i przeprowadzi¢ badanie
wykorzystujgce ww. wzorzec analizy.
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